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Objective This study examines the criteria and limitations of the right 

to self-determination in multicultural societies, emphasizing the 

importance of cultural traditions rooted in language, religion, 

nationality, ethnicity, history, and geography. Modern anthropology 

challenges the notion of distinct cultural boundaries and advocates for 

the equality of all cultures. The issue addressed is how state authority 

can be shaped in multicultural societies to achieve justice and the rule 

of law. The main question is: What form should states take to achieve 

justice and the rule of law in multicultural societies so that the right to 

self-determination is realized for all diverse and distinct cultures? 

Methodology: The methodology of this study is based on a systematic 

combination of four analytical layers:  First, through philosophical and 

theoretical analysis, the normative foundations and ethical 

justifications of this right within various schools of thought, such as 

natural law and social contract theory, are examined. Then, at the 

sociological and historical examination layer, the objective contexts 

for the formation and evolution of this right—including identity-

shaping factors, the nation-state structure, and intra-societal dynamics 

within the framework of diverse societies—are studied. In the next 

step, a critical review of international legal documents and 

frameworks, from the UN Charter and the International Human Rights 

Covenants to the rulings of the International Court of Justice, charts 

the legal evolution of this right and its existing ambiguities. Finally, 

the research, through comparative analysis and case studies of 

governance models such as federalism, decentralization, and self-

governance, evaluates the practical application and implementation 

mechanisms of the right to self-determination in multicultural 

societies. The ultimate goal of this integrative method is to move 

beyond a purely legal description and to offer a rich and contextualized 

understanding that reveals the capacities, limitations, and tensions in 

exercising this right within the complexity of the contemporary world. 

Findings: Based on the analysis presented in the article, the research 

findings can be summarized along several key themes: First, 

decentralized governance models such as federalism, self-governance, 

and decentralization have been identified as practical mechanisms for 

realizing the right to self-determination in multicultural societies, 

capable of respecting cultural diversity while preserving the territorial 

integrity of states. Second, the complex and often tense interplay 

between the right to self-determination (particularly in its external 

form, such as secession) and the principle of territorial integrity is 

emphasized; international law generally does not support secessionist 

claims in societies with non-discriminatory and representative 

governments. Third, the criteria for exercising this right_including the 
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definition of "a people," territorial connection, and the requirement of 

democratic legitimacy_are recognized as ambiguous and context-

dependent. Fourth, the challenge of the "minority within a minority" 

indicates that any exercise of the right to self-determination must 

respect the rights of all inhabitants of the territory, including subgroups 

and non-members. Finally, the article concludes that internal self-

determination (achieved through participation, cultural autonomy, and 

inclusive governance models) is a more suitable and less conflict-prone 

path for multicultural societies compared to secession, but its fair 

realization requires the design of flexible and context-sensitive 

political and legal frameworks. 

Conclusion:  Effective housing policies can play a significant role in 

reducing homelessness. Programs such as housing price stabilization, 

rent control, provision of interest-free loans, and special support for 

vulnerable groups are among the effective policies. A combination of 

structural and supportive measures is necessary to confront this crisis, 

including: the construction of affordable housing and stable financing 

for low-income groups, strengthening welfare policies and job skills 

training, and the cooperation of the government, civil institutions, and 

the private sector to reduce the class gap and the continuous collection 

and analysis of data for more precise planning. Overall, it can be stated 

that homelessness in the Karaj metropolis is not an individual 

phenomenon but a direct result of social inequality and weak housing 

policies. To mitigate this problem, a change in the approach to housing 

policies and a more equitable redistribution of resources are necessary. 

The experience of Karaj can be a model for other Iranian cities facing 

a similar challenge. Finally, only through structural reforms and the 

reinforcement of justice-oriented policies can effective steps be taken 

toward reducing homelessness . 
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 ها: کلیدواژه 

جوامع     ،سرنوشت  نییتع
فرهنگ تنوع     ،یچند 

حقوق     ،یحکمران   ،یفرهنگ
 . بشر

و بر   کندی م  یبررس  یسرنوشت را در جوامع چندفرهنگ  نییو حدود حق تع  ارهایمطالعه مع  نی ا  هدف:

.  کندی م  دی دارد، تأک  ایو جغراف  خی تار  ت،یقوم  ت،یدر زبان، مذهب، مل  شهی که ر  یفرهنگ  یهاسنت   تیاهم

ها    نگهمه فره  یکشد و از برابر  یرا به چالش م  زی متما  یفرهنگ  یمدرن مفهوم مرزها  یانسان شناس

را در    یتوان اقتدار دولت  یاست که چگونه م  نی شود ا  یکه به آن پرداخته م  یکند. مسأله ا  یدفاع م

است: شکل    نی ا  یقانون شکل داد. سوال اصل  تیبه عدالت و حاکم  یابیدست  یبرا  یجوامع چند فرهنگ

  ن ییحق تع  تاباشد    دی چگونه با  یقانون در جوامع چندفرهنگ  تیتحقق عدالت و حاکم   یدولت ها برا 

 محقق گردد؟  زی متنوع و متما یفرهنگها یتمام یسرنوشت برا
 یفلسف لیاست: ابتدا با تحل یلیتحل هی نظاممند چهار لا بیبر ترک یمطالعه مبتن نی ا  یشناسوشر روش:

و    یعیمختلف مانند حقوق طب  یحق در مکاتب فکر  نی ا  یاخلاق  هاتیو توج  یهنجار  یمبان  ،یو نظر

اجتماع لاشودی م  ی واکاو  ی قرارداد  در  سپس،  تار  یشناخت جامعه   یبررس  ه ی .   ینیع  یهانه یزم  ،یخی و 

ا  یریگشکل تحول  هو  نی و  عوامل  جمله  از  دولت  ساز،ت ی حق،  پو- ساختار  و   ی هاییای ملت 

م  یاجامعه درون قرار  مطالعه  مورد  متکثر  جوامع  بستر  انتقادردیگی در  مرور  بعد،  گام  در  و    ی.  اسناد 

 ی المللنیب  وانی د  یحقوق بشر تا آرا  نیثاقیاز منشور ملل متحد و م  ،یالمللنیب  یحقوق  یهاچارچوب 

. سرانجام، پژوهش با  کندی م  میحق و ابهامات موجود در آن را ترس نی ا  یتکامل حقوق  ریس  ،یدادگستر

  ی ابی به ارز  ،یو خودگردان  ییتمرکززدا  سم، یمانند فدرال  یحکمران  یالگوها   ی و مطالعه مورد  یقیتطب  لیتحل

  یی . هدف نهاپردازدی م  یسرنوشت در جوامع چندفرهنگ  نییحق تع  یاجرا   ی و سازوکارها  یکاربرد عمل

 ها، ت یاست که ظرف  مندنهیو زم  یغن  یو ارائه درک  یصرف حقوق  فیفراتر رفتن از توص  ،یقیروشِ تلف  نی ا

 سازد. انی جهان معاصر نما یدگیچیحق را در پ نی اعمال ا یهاو تنش هات ی محدود
خلاصه    ی در چند محور کل  توانی پژوهش را م  یهاافتهی شده در مقاله،  ارائه   ل یبر اساس تحل  ها:یافته 

الگوها نخست،  فدرال  رمتمرکز یغ   یحکمران  ی کرد:  تمرکززدا  یخودگردان   سم، یمانند  عنوان    ،ییو  به 

 توانندی اند که مشده  یی شناسا  یسرنوشت در جوامع چندفرهنگ  نییتحقق حق تع  یعمل  یسازوکارها

  ز یآمو اغلب تنش   دهیچیکشورها را حفظ کنند. دوم، تعامل پ  یارض  تی تمام  ،یاحترام به تنوع فرهنگ  نضم

  د ی مورد تأک  یارض تی( با اصل تمامییآن مانند جدا  یدر شکل خارج  ژهی وسرنوشت )به   نییحق تع  نیب

به است؛  گرفته  ب  کهیطورقرار  ادعاها  المللنیحقوق  از  ج  طلبانههی تجز  یعموماً   یدارا  وامعدر 

  ف تعری   جمله  از_حق  نی اعمال ا  یارهای. سوم، معکندی نم  تی حما  ندهی و نما  زیآمضیرتبعیغ  یهاحکومت 

داده    ص یتشخ  یسازنهیزم  ازمندیو ن  مبهم_کیدموکرات  ت یو ضرورت مشروع  ینی»مردم«، ارتباط سرزم

سرنوشت    نییحق تع  لکه هرگونه اعما   دهد ی نشان م  ت« یدر درون اقل  تیاند. چهارم، چالش »اقلشده

مقاله    ت،ی کند. در نها  تی عضو، را رعا  ریو غ  یفرع  یهاحقوق همه ساکنان قلمرو، از جمله گروه   دی با
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تع  ردیگیم  جهینت داخل  نییکه حق  الگوها  یفرهنگ  یمشارکت، خودمختار  قی )از طر  یسرنوشت    ی و 

است،    ییبا جدا  سهی در مقا  یهنگجوامع چندفر   یتر براتنشتر و کم مناسب  یحل( راه ریفراگ  یدارحکومت 

 است.  آگاهنه یمنعطف و زم یو حقوق یاسیس یهاچارچوب   یاما تحقق عادلانه آن مستلزم طراح

  ی اریتحقق بس  ی بشر است که برا  یحق اساس  ک ی سرنوشت    نییکند که تع  ی م  دیتاک  یریگجهیدر نت  نتیجه:

  ر یفراگ  یتیحاکم  یکند که ساختارهای استدلال م  گونهنی مقاله ا  نی است. ا  یبشر ضرور  نی ادیاز حقوق بن

 ن ی کننده در انییتع  یارهایکنند. معی م  جی را ترو  کیگذارد و مشارکت دموکراتیاحترام م  یبه تنوع فرهنگ

شرنوشت    نییشود و تا حق تعی شروع م  ی سرنوشت داخل  نییدر تع  ی و واقع  میراستا از مشارکت مستق

 . برود  شیتواند پ یآن م یالملل  نیدر بعد ب

تع   ارهایمع   (.١٤٠٤)  .جوانمیر،  عبداللهیو    عباد  ،روحی  ،.انور،  ساعدی  استناد:  ١،  زیست سیاست و توسعه.  یسرنوشت در جوامع چند فرهنگ   نیی و حدود حق 

(٣،)٨٠-٦٧. 10.22034/jbpd.2025.144484.1023  DOI:  
 

DOI: 10.22034/jbpd.2025.144484.1023 
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 مقدمه .1

ترین حق ها و اصول حقوق بین الملل شناخته شده است، این حق حقی بشری است  حق تعیین سرنوشت از بنیادی

که همه اعضای یک ملت از آن برخوردارند، در بیان اهمیت این حق برخی براین باورند تعیین سرنوشت حقی است  

اصل نیست،   بنیادین که بدون آن سایر حقوق انسانی نمی توانند به طور کامل محقق شوند، تعیین سرنوشت فقط یک

 Brownهای فردی. )بلکه مهم ترین حق در میان حقوق بشر است و پیش شرطی است، برای اعمال همه حقوق آزادی

leo, 1985:599  )حق مزبور پس از تدوین دو میثاق حقوق مدنی و سیاسی و میثاق حقوق اقتصادی و اجتماعی    به

که از سوی کشورهای پیشرفته تحت سلطه استعمارگران  توجه شد و در بحبوحه نهضت استعمارزدایی کشورهای فقیر  

قرار گرفته بودند، نضج و نمو یافت و جرقه تفکر حقِ تعیین سرنوشت به منظور آزادی کشورهای تحت سلطه ایجاد  

تری یافت و حقِ انتخاب حکومت و مشارکت سیاسی افراد جامعه در  شد. این حق با گذشت زمان مفهوم گسترده

های جدید در تنظیم دموکراسی های جدید، ملت  عرصه حکومت را نیز شامل شد. همچنین با عنایت به بازتاب اندیشه

های با تمدن مشترک حق تشکیل دولت های مستقل را دارند. مضاف بر اینکه حکومت ناشی از یک قرارداد اجتماعی  

یان می توان گفت با توجه به است که حاکمان بر اساس آن در مدتی محدود بر مردم حکومت می کنند. در این م

پراکندگی قومیت های دینی و نژادی در مرزهای سیاسی کشورهای مختلف تقریباً تمامی کشورها دارای اقلیت های  

که نماینده  -اندازی حکومت  بودن این گروهها عمدتاً در معرض دست دینی و قومی و نژادی اند؛ به سبب در اقلیت

قرار دارند. بنابراین یابد در پرتو اصل و حق تعیین سرنوشت به حمایت از این گروه  -روند اکثریت مردم به شمار می

 المللی و حقوق بشری از دیر باز توجه شده است.  ا پرداخت که به حق تعیین سرنوشت این گروهها در اسناد بینه

شناختی همه و همه به نوعی  شناختی در کنار حقایق روانامروز علاوه بر تأملات فلسفی ملاحظات علمی و جامعه

ها باید  های فرهنگی را ثابت کرده است. این گوناگونی در تبیین حقوق هر یک از این گروهصحت توجه به گوناگونی

های دیگر گاهی در  گردد که با سایر اصول و حقنمود پیدا بکند. بنایراین حق تعیین سرنوشت در این راستا مطرح می

گیرد. تعیین حدود این حق و ارائه معیارهایی برای آن می تواند راهگشا باشد  تقابل و گاهی نیز در همپوشانی قرار می

حتی    و بدون وجود حدود و معیارهای معین برای این حق، می تواند گروه متقاضی را در معرض هر گونه اتهام و یا

تهدید و حمله قرار دهد. بنابراین برای پیشگیری از این وضعیتهای ناخواسته ضروری است که چهارچوب این حق در  

به وجود واقعیتی به نام چند ملیتی و    نپردازد. اذعاجوامع چندفرهنگی مورد توجه واقع شود که این مقاله به آن می

چند فرهنگی امر بدیهی می باشد لیکن آن چه اهمیت دارد انتخاب رویکردهای حفظ حذف تعامل و یا تقویت پدیده  

ها و حقوق بشر احساس می شود .  چند فرهنگی می باشد از این نقطه نظر است که ورود آرام و گاه تند دموکراسی

فرهنگ چند  و  واقعیت  یک  فرهنگی  چند  برنامهجامعه  این  گرایی  به  انسانی  و  عادلانه  دادن  سازمان  برای  است  ای 

واقعیت. چند فرهنگ گرایی مستلزم قبول تکثرگرایی و طرد یکجانبه گرایی و نگاه صرف مبتنی بر وحدت گرایی و  

آن یعنی حقوق بشر یکدست نگه داشتن جامعه در این گلوگاه حساس است که نیاز به حضور دموکراسی و همزاد  

لزوم نگاه حکیمانه فرصت گونه   ناست اما آن چه قابل بحث است الگوی دموکراسی نگاه حقوق بشری است؟ بنابرای

و نه تهدید گونه، جهت مدیریت جوامع چند فرهنگی وجود دارد. برای بررسی این امر ابتدا به بررسی مفهوم جوامع  

چندفرهنگی پرداخته و سپس اصل حق تعیین سرنوشت را به عنوان یکی از اصول ثابت حقوق بین الملل بررسی کرده 
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 دهد. و نحوه اعمال این حق و سازوکارهای آن و معیارهای مرتبط را در جوامع متکثر مورد کنکاش قرار می

 . مبانی نظری  2

 مفهوم جوامع چند فرهنگی. 1.2

پیچیده دانستنیفرهنگ، مجموعه  گیرنده  بر  در  که  گونه  ای است  و هر  قوانین عادات  اخلاقیات  هنرها  اعتقادات  ها 

توانایی دیگری است که به وسیله انسان به عنوان عضو جامعه کسب شده است و فرهنگ شامل همه سازمان های  

مادی و معنوی زندگی اجتماعی است که فرد انسانی در دوران آن زاده و پرورش می یابد و از این راه دارای آن چیزی  

اکثر گرایش  می شود انسان را شکل میکه نامش هویت فرهنگی است و این هویت   ,Ashouri)  دهدهای رفتاری 

یعنی تخریب سرمایه  125 :2010 آن  ابزار بسط سرمایه اجتماعی است و تخریب  زبان مادری که  نمونه  به عنوان   )

اجتماعی است و کشورهایی که که در فکر یکدست کردن کل فرهنگ های یک جامعه هستند به گمان خودشان به  

اند اما چنین نیست، فرهنگ و زبان تحمیلی نوعی مقاومت درونی در دیگر فرهنگ  بسط انسجام اجتماعی کمک کرده

 کند تا در زمان مقتضی انتقام خود را از گروه تحمیل کننده بگیرند.  ها ایجاد می کند و آنها را آماده می

جامعه چند فرهنگی یا چند ملیتی به تعبیر کیملیکا جامعه ای است که در آن مجموعه ای از گروه های قومی،  

ملی، مذهبی و فرهنگی به دلیل قرار گرفتن در یک فضایی جغرافیایی محکوم به زندگی مشترک با یکدیگر شده اند و  

ت موجب خلق کشورهای چند فرهنگی یا چند ملیتی شده  یا به اختیار، اجتماع چند فرهنگی را برگزیده اند. این واقعی

و کشورهای اخیر را به فرصت یا چالش جدی روبرو کرده است لذا با توجه به واقعیت های تاریخی و موجود در  

نظام های حقوقی و سیاسی قدیم و جدید، اذعان به وجود واقعیتی به نام چند ملیتی و چند فرهنگی امر بدیهی است.  
ROUHI & BAYZ, 2021)). 

یکی از ارکان اساسی آن فضای جامعه چند فرهنگی افراد )مردم (است که در آن فضا زیست و فعالیت می کنند  

و با عناصر ساختاری آن کنش متقابل دارند. سیاست در مدیریت جامعه چند فرهنگی عبارت از هر اقدام و یا هر پدیده  

و نهادهای سیاسی فرمانروا فرایندها و سازوکارهای  ای که عامل قدرت و جوهر حاکمیت در آن مستتر باشد. مفاهیم  

تصمیم ساز بر پایه نظام ارزشی جامعه چند فرهنگی پدید می آیند با پشتیبانی عامل قدرت مستتر در حاکمیت بر فضای  

ی  گیری و کنش سیاسی مپذیرند و کنشگرانی که اقدام به تصمیمجامعه چند فرهنگی تاثیر می گذارند و از آن تاثیر می

ها و گروهای سیاسی و سازمان های غیر حکومتی نهادهای فرا  کنند در حوزه های مختلفی قرار دارند که شامل دولت

( فضای جامعه چند  ١٣٨٩:١٢5شوند )حافظ نیا و همکاران  ملی و افرادی نظیر نخبگان اجتماعی و رهبران سیاسی می

تاثیر   تغییر در دیگری است،  باعث  این دو مؤلفه  از  تغییر در هر کدام  و  باشد  تحرک و پویایی می  دارای  فرهنگی 

تصمیمات و عملکردهای سیاسی بر فضای جامعه چند فرهنگی دگرگونی فضایی و اجتماعی را به دنبال دارد که به  

شود و این نیروهای اجتماعی در همه سیستم های سیاسی منجر به تغییر و اصلاح سیاست تولید نیروهای فشار منجر می

کنند. بدین  گردند و حتی نظام ارزش ها ایدئولوژی و پیش فرض های آن را متحول میعملکردهای سیاسی می  ا وه

ترتیب فضای جامعه چند فرهنگی، تولیدی اجتماعی است و گروه های انسانی با فرهنگ های مختلف به عنوان بخشی  

از آن که خود موجودی دینامیک هستند باعث تغییر در فضای جامعه و سیاست می شوند و جامعه چند فرهنگی را  

 مدیریت می نمایند.  
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 اصل تعیین سرنوشت در حقوق بین الملل. 2.2

گردد که حق اکتساب سرزمین به وسیله زور و عدم توجه به منافع سرزمین  پیشینه اصل تعیین سرنوشت به زمانی بر می

بود.   بحث  تع  یدگیچیپمورد  زم  نییحق  در  ذات  یناش  یچندفرهنگ  ی هانهیسرنوشت  تنش  فرد  نیب  یاز  و    یحقوق 

 یارض  تی و تمام  یاصول دموکراس  نیموجود و ب  یدولت  ی و ثبات ساختارها  ت یاقل  یها گروه  یهاآرمان  نیب  ،یجمع

با افزا٢٠٠١  کا،یملیاست )ک را    یتر مهاجرت که جوامع متنوع  یشدن و الگوها  یتوسط جهان   یتعامل فرهنگ  شی (. 

اکرده  جادیا برجستهتنش  نیاند،  نتر شدهها  و  پ  ازیاند  تع  یقانون  یارهایاز مع  یادهی چیبه درک  سرنوشت و    نییحق 

در زمان تهیه پیش نویس منشور ملل متحد و با توجه به بحث هایی که در کنفرانس  آن دارند.    یعمل  یهاتیمحدود

 های مقدماتی شده بود، کمیته مسئول تهیه پیش نویس چند نکته را برای اعمال حق تعیین سرنوشت ضروری دانست: 

 رابطه نزدیک این اصل با خواست واقعی مردم که به طور آزاد بیان شود؛ -١

 مطابقت این اصل با اهداف و اصول منشور از جمله تمامیت ارضی؛ -٢

 ( Azizi, 2021ها؛ )گونه الزامی برای به استقلال رسیدن اقلیتعدم وجود هیچ-٣

هایی که بعد از  با این حال امکان ارائه یک تعریف اثباتی از اصل تعیین سرنوشت وجود نداشت، با توجه به بحث

تصویب منشور مطرح و گزارشهایی که در چارچوب ملل متحد تهیه شد حق  تعیین سرنوشت به این ترتیب در ماده  

 مشترک در میثاق حقوق مدنی و سیاسی و میثاق حقوق اقتصادی و اجتماعی متجلی گشت: ١

کلیه ملل دارای حق خود مختاری هستند به موجب حق مزبور ملل وضع سیاسی خود را آزادانه تعیین و توسعه  -١

 کنند.اقتصادی و اجتماعی و فرهنگی خود را آزادانه تامین می

کلیه ملل می توانند برای نیل به هدف های خود در منابع و ثروت های طبیعی خود بدون اخلال به الزامات  -٢ 

ناشی از همکاری اقتصادی بین المللی مبتنی بر منافع مشترک و حقوق بین الملل آزادنه هرگونه تصرفی بنمایند، در 

 .هیچ موردی نمی توان ملتی را از وسایل معاش خود محروم کرد

های طرف این میثاق از جمله دولت های مسئول اداره سرزمین های غیر خود مختار و تحت قیمومت  دولت-٣ 

مکلفند، تحقق خود مختاری ملل را تسهیل و احترام این حق را طبق منشور ملل متحد رعایت کنند )مجموعه کنوانسیون 

 (5٢٠: ١٣٧٦- اداره کل قوانین و مقررات کشور-المللی ای بینه

به بحث های مقدماتی تصویب این دو میثاق و بعد در خلال بحث های مجمع عمومی برای تصویب  با توجه 

اعلامیه روابط دوستانه کم کم مضمون حق تعیین سرنوشت داخلی و خارجی مشخص شد. از حیث خارجی مفهوم  

شد  ه میتعیین سرنوشت به عنوان یک اصل حقوق بین الملل عرفی شامل مردم مستعمرات و مردم تحت سلطه بیگان

و برای آن متضمن حق استقلال و تشکیل دولت مستقل فارغ از سلطه بیگانه بود، از حیث داخلی فقط مردمی که تحت  

حال برای آنها حق تعیین سرنوشت تنها  سلطه رژیم های نژادپرست قرار داشتند از این حق برخوردار شدند و در عین

ای سیاستگذاری مطرح بود و حق جدایی و استقلال برای آنها شناسایی نشد، در هر  هبه عنوان حق دسترسی به پروسه

حال شناسایی ارتباط میان اعمال حق تعیین سرنوشت و صلح و امنیت بین المللی و برخورداری از حقوق اساسی بشر  

جزو آن دسته از   در رویه ملل متحد متضمن این مطلب بود که مضمون اصل تعیین سرنوشت تثبیت نشده و این اصل

مفاهیم حقوق بین الملل است که دائما در حال تحول و تکامل می باشد و بنابراین بحث و اظهارنظر در خصوص  
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 مفهوم این اصل بسته نشد.  

های اشغالی، سرزمین  ، دیگر تردید وجود نداشت که حق مردم برای تعیین سرنوشت در سرزمین١٩٨٠تا سال  

های غیر خود مختار، مستمعرات و دولت هایی که رژیم های نژادی بر آنها حاکم بودند، بخشی از حقوق بین الملل 

عرفی را تشکیل می دهد، علاوه بر اسناد بین المللی که به این اصل اشاره داشتند، کمیسیون حقوق بین الملل نیز در 

 ١المللی تلقی کرده است، راجع به حقوق معاهدات، این اصل را جزو قواعد آمره بینوین    ١٩٦٩کنواسیون  5٣تفسیر ماده

هر جایگاه حقوقی که برای اصل تعیین سرنوشت در نظر بگیریم به قواعد منتج از آن نیز قابل اطلاق است، جوهره  

اصل تعیین سرنوشت نیاز به توجه به خواست مردم است که به طور آزادانه و در هر زمانی که سرنوشت مردم مطرح  

ها نباید درباره زندگی مردم و آینده  رر می دارد. حکومتاست بیان شود، این اصل یک استاندارد کلی و بنیادین را مق

شان تصمیم بگیرند، مردم باید قادر باشند که خواسته های خود را در مورد شرایطشان بیان دارند؛ لکن اصل کلی تعیین  

سرنوشت، موضوع، حوزه، روش و ابزار اعمال این حق یا خارجی و داخلی بودن ابعاد آن را مشخص نمی کند. این  

 ر این زمینه اصل کلی را تدقیق می کنند. قواعد حقوقی که د

کند که روش اعمال حق تعیین سرنوشت بیان آزادانه و واقعی خواست و  اصل کلی تعیین سرنوشت مشخص می

تمایلات مردم هر سرزمین است، رویه ملل متحد نشان می دهد که مدت ها حق مردم برای تعیین سرنوشت خود در  

های مطلقه و اقتدارگرا مطرح می شد، هنوز به عنوان حقوق فردی شناسایی نشده بود، با عنایت به تلاش  برابر حکومت

های دیگر تحت عنوان حقوق بشر و دموکراتیزاسیون، روندی برای  ها برای مداخله در امور داخلی دولتبرخی دولت

ها برای دخالت و تجاوز شکل گرفته است؛ شاید دلیل آن ترس از مداخله خارجی  مشروعیت بخشی به اقدامات دولت

بود. حق تعیین سرنوشت یعنی حق مردم برای انتخاب و تعیین شکل سازمان سیاسی که از مردم    در امور داخلی مربوط

می خواهند در چارچوب آن زندگی کرده و به وسیله آن با سایر مردمان ارتباط برقرار سازند این حق می تواند متضمن  

دهد که شناسایی  جامعه جهانی نشان می  حق برخی از مردمان برای انفصال از دولت مادر نیز باشد مقایسه عکس العمل

 افتد و کمتر مبنا و توجیهی حقوقی دارد. دولت جدید بیشتر در بستر سیاسی اتفاق می

 یافته ها . ٣

 های قومی، زبانی، مذهبی یا نژادی اعمال حق تعیین سرنوشت اقلیت. ٣.1

های بعد از جنگ جهانی دوم نشان می دهد که در مورد تعیین سرنوشت خارجی به صورت  رویه ملل متحد در سال 

رهیافتی رادیکال و انقلابی در ملل متحد دنبال شده است، لکن در خصوص تعیین سرنوشت گروههای که زیر مجموعه  

ه بحث جدایی  جمعیت یک کشور محسوب می شوند رهیافتی محافظه کارانه اتخاذ گردیده است؛ خصوصا زمانی ک

مطرح می شود، بند شش اعلامیه اعطای استقلال هر کوششی در جهت از هم پاشیدگی وفاق ملی و تمامیت ارضی  

 
به    شود، یم  یآمره تلق  یالمللنیقاعده ب   کیسرنوشت« عموماً    نیی در مورد حقوق معاهدات، »حق تع  نیو  ون یکنوانس  ۵۳از ماده    المللنیحقوق ب   ون یسیکم  ری طبق تفس  .  1

بدان معناست که   نیهنجار آمره باشد. ا کی زین دیآن ماده جد نکهیلغو کرد، مگر ا گریاز مفاد معاهده د کی چیآن را با ه توانیاست که نم یاصل اساس کیکه  یمعن نیا

بالاتر را    ی اصل حقوق  کی  رایز  شوندیم  ی تلق  اثر یسرنوشت در تضاد باشند، آن بندها باطل و ب  ن ییبا حق تع  رسدیباشد که به نظر م  ییبندها  یحاو  یااگر معاهده   یحت

 .کنندینقض م
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ناپذیر مردم برای تعیین سرنوشت  در نتیجه حق تخطی  ١داند.یک کشور را مغایر اهداف و اصول منشور ملل متحد می

 .(Azizi, 2021ها تقلیل یافت )به حق استقلال دولت

های نژادی بر خلاف اقلیت برای گروه  ١٩٧٠ها  در اصول حقوق بین الملل در مورد روابط دوستانه میان دولت

شوند حق تعیین سرنوشت در نظر گرفته شد، این  ای بومی، زبانی و مذهبی، که در یک دولت مورد تبعیض واقع میه

متعارض دولتاعلامیه دیدگاه تا قاعده های  را شفاف ساخت و کمک کرد،  بگیرد.  ها  این زمینه شکل  در  ای عرفی 

گروههای نژادی یا مذهبی که در دولت حاکمه ای زندگی می کنند که دسترسی به تصمیم گیری سیاسی و پروسه آن 

شوند. در عین حال هیچ حقی مبتنی  برای آنها ممنوع شده است از حق دسترسی به فرایند تصمیم گیری برخوردار می

بر جدایی این گروهها از دولت مادر و تشکیل دولت مستقل یا ادغام در هر دولت دیگر به هر نحوی که باشد برای  

 آنها شناسایی نشد.

های نژادی  (گروه١زند:  های نژادی حول سه محور دور میقواعد عرفی در خصوص حق تعیین سرنوشت گروه 

های  قرار دادن گروه  (٣های نژادی هیچ حقی برای جدایی ندارند(گروه٢حق مشارکت در پروسه تصمیم گیری را دارند 

تعیین   تحقق  نژادپرست روش مناسب  از سوی حکومت  تبعیض در واحدهای مستقل در درون دولت  مورد  نژادی 

المللی در چارجوب ملل متحد یا خارج از  سرنوشت محسوب نمی شود، با این حال تا کنون هیچ رویه داخلی و بین

آن در خصوص مشروع تلقی کردن حق جدایی گروههای نژادی وجود ندارد. با این حال هیچ حق سرزمینی برای  

حاوی شرط رعایت تمامیت ارضی بود و بنابراین هرگونه نتیجه ضمنی برای    اقلیت ها عنوان نشد بر عکس همه اسناد،

المللی همه شاهد بر این  ها و محاکم بینها سازمانتجزیه و انفصال از دولت مادر منتفی تلقی می شد، رویه دولت

کنند، بسیاری از  مدعاست که حقوق بین الملل از ادعاهای تجزیه و گروههای قومی زبانی مذهبی یا ملی حمایت نمی

های وسیعی در خصوص  ها حمایتنظران امروزه قائل به این امرند که حقوق بین الملل معاصر برای اقلیتصاحب

حفظ هویت و فرهنگ شان در نظر گرفته ولی اعلام می کنند که هیچ حق سرزمینی خاصی که منجر به جدایی از  

ظری نسبی در این خصوص وجود دارد. اگر شرایط زیر مطرح سرزمین اصلی شود به اآنها تعلق نمی گیرد، اجماع ن

نقض فاحش  -١بود امکان مشروع تلقی شدن ادعای جدایی یک گروه قومی مذهبی و زبانی از دولت اصلی وجود دارد:

فقدان حکومت مبتنی بر نظام  -  ٢دفاع ماندن آنها  حقوق اساسی بشر و مورد هجوم واقع شدن گروه مورد نظر و بی

احراز خواست مردم از طریق  - ٣نمایندگی و سیستم مشارکتی و به جای آن اعمال سیستم مبتنی بر تبعیض نژادی   

پروسه های دموکراتیک از قبیل رفراندوم در صورت عدم وجود راهکار دموکراتیک و به بن بست رسیدن راهکارهای  

شتر به سمت و سوی تعیین سرنوشت داخلی  ( با این حال رویکرد جامعه بین المللی بیAzizi, 2021)  صلح آمیز ممکن.

   می باشد.  

 

 

 

 

 
کند که هرگونه کوشش برای تضعیف کامل  بیان می  ( مجمع عمومی سازمان ملل ١5١٤قطعنامه ) بند شش سند اعلامیه اعطای استقلال به کشورهای و مردمان مستعمره.  ١

 .تمامیت ارضی یک کشور، مغایر با اهداف و اصول منشور ملل متحد و آن اعلامیه است
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 پیوند حق تعیین سرنوشت با اداره جوامع چند فرهنگی . ٣.2

مردم،   توسط  دولت  اداره ی  نحوه  انتخاب  و  عمومی  اساس خواست  بر  گیری  تصمیم  دموکراتیک،  جامعه  یک  در 

دموکراتیک ترین تصمیم آن است که مردم نقش مستقیم تری در تصمیمات نهایی داشته باشند. این امر شهروندان را  

( ماهیت حق تعیین  Tolbert. 2003:30-34دهد )در زندگی عمومی خود درگیر و کرده و شهروندی خوب را توسعه می

سرنوشت در عمل و با پیشینه طولانی به تنوع و تمایز جوامع تحت حکمرانی گره خورده است که تنوع فرهنگی یکی  

از مظاهر آن می باشد به طوری که در تطورات و تحولات جمعی مردم کشورهایی دارای تنوع زبانی و فرهنگی و 

ن سرزمین از لحاظ عددی در میان ترکیب جمعیتی شکل گرفته اقلیت واقع گردیده و سبک  مذهبی از پیش موجود در آ

های اعضای ترکیب جمعیتی غالب متاثر می شود. شاید بتوان گفت  و مسیر زندگیشان از تصمیمات و سیاستگذاری

های  طبیعی است که در میان این حجم از تصمیمات و سیاستهای گروه اکثریت خواسته ها و نیازهای گروه یا گروه

عدالتی ها متوجه گروه  ها و بیاقلیت کم رنگ یا نادیده انگاشته شود و به این شکل طیف کم و بیش وسیعی از تبعیض

 های مزبور گردد. 

دموکراسی و حقوق بشر از لحاظ تاریخی دو پدیده مجزا تلقی شده اند که عرصه های متفاوتی از حوزه سیاسی را  

اند. دموکراسی مربوط به سازمان حکومت است و حقوق بشر به حقوق فردی و دفاع از آن ها  به خود اختصاص داده

می بر  بشر  اصطلاح  از  که  طور  همان  این  بر  افزون  دارد.  و ارتباط  عام  گستره  لحاظ  از  همواره  حقوقی  چنین  آید 

المللی است در حالی که ترتیبات قانونی حکومت به طور سنتی به  جهانشمول و تابع تعریف و قواعد تعریف شده بین

 .اندعنوان موضوعی کاملا داخلی برای دولت مربوط به حساب می امده چرا که این ترتیبات جز جوهر حاکمیت

- ترین غایت حکومت در یک نظام دموکراتیک تضمین خیر عمومی می باشد و در نتیجه ساختارهای سیاسیمهم

حقوقی منحصرا در جایگاه ابزاری برای انعکاس اراده مردم و تضمین حقوق و آزادی ها مورد توجه قرار می گیرد و  

تعیین سرنوشت یا حق خودتصمیم نمی توانند خود به عنوان یک هدف در نظر گرفته شوند، بر همین اساس حق  

حقوقی محدود شود. حق تصمیم گیری فرد ناشی از ویژگی  -گیری لزوما و ماهیتاً نمی تواند در ساختارهای سیاسی  

خود مختاری انسان است و بر همین اساس است که فرد باید از توانایی لازم در تصمیم گیری در امور زندگی خود بر  

ویش برخوردار باشد؛ این خود مختاری ریشه در شان و کرامت ذاتی انسان دارد. زیرا  اساس ارزش هایی مورد نظر خ 

هر انسانی به صورت فطری از ارزشی ذاتی برخوردار است و تضمین خود ارزشی ذاتی موضوعی نیست که منحصرا  

انسان مستلزم    حقوقی محدود گردد. از سوی دیگر استمرار و حفظ شان و کرامت ذاتی- در ساختار یک نظام سیاسی  

این اصل در عناوین مختلف و جلوه فرد است که  انسان و اصل خود حاکمیتی  آزادی  قبیل خود شناسایی  از  های 

 .  (Choopani Yazdali, 2003: 52)  حاکمیتی و خود قانونگذاری یا خودآیینی قابل انعکاس است

 سازوکارهای اعمال حق تعیین سرنوشت در جوامع چند فرهنگی . ٣.٣

از دیدگاه تاریخی نخستین مفهومی که همراه با پیدایش دولت ملی مدرن پا به عرصه وجود نهاده است، مفهوم تمرکز  

بوده است. برای این امر دلایل تاریخی ذکر شده که مهم ترین آنها ایجاد وحدت و یگانگی در داخل کشور، حفظ  

امعه از سوی دولت مرکزی بوده است، ساختار متمرکز  منافع ملی و پیگیری بهتر روند توسعه اقتصادی و اجتماعی ج
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تاریخی،   برد. از دید  به پیش  بتواند تصمیمات خود را در آن  تا  بوده است  در پی جامعه ای یکدست و یک شکل 

های  ( با وجود شکست81Khubruyi Pak, 2005 :)  بینندبسیاری پیشینه ساختار تمرکزگرا را از انقلاب فرانسه مأخوذ می

فراوان نظام متمرکز، امروزه گرایش به تمرکزگرایی اهمیت خود را از دست داده و تفکرات نوین بیش از بیش به سمت  

می  حرکت  حقوق  تمرکززدایی  به  احترام  یعنی  دموکراسی  جوهره  با  آن  تطابق  چیز  هر  از  بیش  امر  این  دلیل  کند، 

شهروندان است. در یک نگاه کلی باید توجه داشت که نبود آزادی عمل برای هر فرد سه وضعیت را برای فرد زیر  

پذیری یا دیگرسالاری و هرج و مرج. شیوه تمرکززدایی در پی آن است تا در حد  اد می کند، ناگزیری، فرماندست ایج 

امکان آثار منفی دیگرسالاری را از میان بر دارد تا همه از اداره امور خود بپردازند و خود را تحت سلطه قدرتی ناخواسته  

حلی است که می توان با آن یک فرمول سحرآمیز بدان دست  نبینند، با این حال نباید گمان کرد که تمرکززدایی راه

شمولی از تمرکززدایی که قابلیت اجرایی در همه کشورها داشته باشد،  یافت و آن را همه جا اجرا نمود، نمونه جهان

اقتصادی خود، مقرر  و  تاریخی، اجتماعی، فرهنگی  به ویژگی های  توجه  با  باید خود  ندارد. هر کشوری  ات  وجود 

 خاصی را برای اجرای تمرکززدایی پیدا کند.  

 های اعمال حق تعیین سرنوشت در جوامع چندفرهنگی شیوه. ٤.٣

 تمرکززدایی در یک دولت یک پارچه  .٤.٣.1

تفاوت جامعه های محلی نامتمرکز با دولت فدرال در آن است که در مورد اول، این جوامع به درجات متفاوت تابع و  

تحت نظارت دولت مرکزی هستند، حال آن که در ساختار فدرالی چنین نیست. در واقع، در ساختار فدرال ما شاهد  

ها هستیم، ولی در ساختار نامتمرکز یک دولت یکپارچه تنها یک منبع انحصاری قدرت وجود دارد که  کثرت حکومت

این تقسیم قدرت به   (f. aubert1967. pp. 197:198قدرت واحد سیاسی میان آن و نهادهای محلی تقسیم می گردد. )

 نوبه خود درجه دموکراسی را نیز بالاتر می برد، البته این نظر تمام جریان های سیاسی موجود در جهان نیست.  

 تمرکززدایی سرزمینی . ٤.٣.2

گیرد، اساس  های محلی سرزمینی ایجاد می شود که اداره برخی امور بر عهده ساکنان آن قرار میدر این روش جامعه

این شیوه مبتنی بر اشتراک منافع ساکنان آن بخش جغرافیایی قرار دارد که موضوع تمرکز سرزمینی واقع شده است، با  

های خاص خود را دارد و می  شود که اموال و داراییی ایجاد میازدایی سرزمینی، شخصیت حقوقی تازهشیوه تمرکز

تواند به منظور دفاع از اختیارات و صلاحیت های خود به مراجع قضایی توسل جوید. شخصیت حقوق عمومی محلی  

به اداره امور محلی می براآپردازد و انتخاب اعضا به وسیله مردم نشان دهنده تمایل و اراده  با نهادهای خود  ی  نها 

رود و با این وجود باید توجه داشت که همه ماموران اداره جوامع محلی انتخابی  سازی امور محلی به شمار میشخصی 

 دهند. دهند که امور محلی را سامان مینیستند زیرا دولت مرکزی مأمورانی را در اختیار آنها قرار می

 تمرکززدایی خدماتی  .٣.٤.٣

در روش تمرکززدایی خدماتی وجود دارد که دولت مرکزی اقدام به جدا کردن مجموعه ای از خدمات گرفته و آنها  

گردد، در راه  نماید، در این حالت تفاوت شیوه قبلی با شیوه کنونی آشکار میرا به یک شخصیت حقوقی واگذار می

گیرد، حال  حل سرزمینی، موضوع مورد بحث توزیع امور اداری بر حسب گوناگونی جوامع محلی مورد توجه قرار می

 گیرد. آن که در تمرکززدایی خدماتی، این توزیع هماهنگ خدمات است که مد نظر ما قرار می
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 اعطای اختیار  .٤.٤.٣

این شیوه در حقوق انگلستان کاربرد بسیاری دارد و معمولًا پارلمان از آن برای واگذاری حقوقی به کمیسیون زیر دست  

کند، در همین رابطه برای اعطای اختیارات به ولز و اسکاتلند از همین شیوه استفاده شده است؛ یعنی بدون استفاده می

آن که نیازی به یک نظام فدرال باشد، پارلمان اختیارات خود را در حیطه این دو بخش به خود آنها واگذار نموده است،  

اشد، اختیار دادن بر عکس حالت وجود در تمرکززدایی در این شیوه یک روش موقت نیست که به سادگی قابل لغو ب

 سرزمینی حالتی غیر قابل برگشت و دائمی است.  

 خودگردانی  .  ٥.٤.٣

ساختار خودگردانی به صورت دموکراسی پارلمانی نیست، در این حالت نمایندگان احزاب سیاسی مشارکت ندارند،  

کشد و تنها  در واقع در خودگردانی سیاسی دولت به عنوان راهبر و تنظیم کننده به نفع تولیدکنندگان خود را کنار می

نقش تنظیم کننده را حفظ می کند. در قرن بیستم باید نخستین نمونه از خودگردانی در دولت اسرائیل مشاهده کنیم با  

راه خودگردانی  که  وجود  میاین  فرهنگی  چندگانگی  به  احترام  سود  به  سوسیالیسم  چارچوب  در  با  حلی  باشد، 

خودگردانی قدرت ربوده شده جامعه مدنی به وسیله دولت دوباره به آن باز می گردد و در راه منافع شهروندان، به  

  رود. به همین دلیل، می توان خودگردانی را وسیله ای برای ارتقای اداره افراد پایین ه فردی یا گروهی به کار میگون

پایه اصلی خودگردانی به سطح بالا برای اداره امور دانست. از برتری های خودگردانی، احترام به چندگانگی فرهنگ  

 شود.  ها و احترام به ویژگی هر ناحیه می

 منطقه گرایی    .٦.٤.٣

هایی برجسته یک منطقه از  هایی یک منطقه دانسته اند، در این حالت با تاکید بر ویژگیدر علم سیاست دفاع از ویژگی

آن در سطح ملی یا جهانی حمایت به عمل می آید، این دفاع معمولا با اعطای خودمختاری سیاسی یا اقتصادی به آن  

منطقه در سطح ملی تحقق می یابد، در این حال مناطق به صورت یک واسطه میان قدرت مرکزی دولت و نهادهای  

کنند. در این حالت با استفاده از تکنیک واگذاری و اعطایی اختیارات، خودگردانی و یا  ها جلوه می محلی مانند بخش

هر تکنیک دیگری اختیارات فوق العاده ای به مناطق منتقل می گردد، هدف در این چارچوب تاکید بر هویت منطقه  

 است.  

 های مرکب و رویکرد آن ها با پدیده چند فرهنگیدولت .٥.٣

تنوع فرهنگی   فدرالیسم شکل سازمانی متمایز و یا در واقع نهادی که هدف اصلی آن حمایت، حفظ و حراست از 

جهت سازگاری و تطبیق با واحد تشکیل دهنده اتحادیه در روند تصمیم سازی دولت مرکزی با بهره مندی از جایگاه  

ای دولت فدرال  گرایی ارزشی شامل سه نوع توافق پایه مستحکم در قانون اساسی دید. اساسا فدرالیسم بر اساس کثرت 

 است. 

تدوین قانون اساسی و تعیین مکانیسم های اجرایی و ضمانت اجرای قوی برای حفظ و حراست از حقوق مندرج -١

 گرایی ملی در فدارسیون در قانون اساسی و شناسایی کثرت

استقرار مجموعه از موافقتنامه، معمولا با ماهیت نامتقارن یا هم پیمان که در برگیرنده ی تعدادی از واحدهای فدرال  -٢

 داخل در کشورهای متکثر از نظر ملی و قومی 
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تدوین مقرارت چند ملیتی و قاعده مشارکت در فدرالیسم و در اصلاح و فرایندهای آن که قادر به دخالت دادن -٣

 گرایی ملی در حکومت باشد.  کثرت

 معیارهای حق تعیین سرنوشت در جوامع چند فرهنگی.  ٥.٣.1

  نیاعمال ا  طیاست که »مردم« واجد شرا  ییهاگروه   نییسرنوشت، تع  نییها در اعمال حق تعچالش  نیتریاز اساس   یکی

قابل توجه و    یها که منجر به بحث  دهدیاز »مردم« ارائه نم  یق یدق  ف یتعر  المللنی. حقوق بدهندیم   ل یحق را تشک

  یاسیقلمرو و سازمان س  خ،یاز جمله زبان، فرهنگ، تار  یمختلف   یارهای(. معSummers, 2007)  شودیکاربرد متناقض م 

 .انددهینرس  یجهان رشیبه پذ  کدامچیشده است، اما ه شنهادیمشترک پ

  ی خی از جمله سنت تار  ،یبودگمردم  یبرا   ی و ذهن  ین یع  ار یمع  ن ی( چند١٩٨٩)  ونسکویکارشناسان    یالمللنیب  نشست

زبان  ،یفرهنگ  یهمگن  ،ی قوم  ای  ینژاد   تیمشترک، هو و   ینیارتباط سرزم   ک،ی دئولوژی ا  ای  یقرابت مذهب  ،یوحدت 

  یی سرنوشت خود را شناسا  نییگروه به تع  کی   لیو تما  ت یحس هو  یذهن   اریمشترک، همراه با مع  یاقتصاد   یزندگ

  یدر جوامع چندفرهنگ  ژهیهمچنان به شدت مورد بحث است، به و  ارهایمع  ن یا  عمالِحال، اِ   نی(. با ا١٩٨٩  ونسکو،یکرد )

 داشته باشند.   یبودگمردم تیوضع یممکن است ادعا  یمتعدد  یهاکه گروه

  ی کردها ی. روکندیم  جادیسرنوشت ا  نییاعمال حقوق تع  یرا برا  یگر یمردم و قلمرو، چالش مهم د  نیب  رابطه

شدن، مهاجرت    یاند، اما جهان خاص را فرض کرده  یهانیمردم و سرزم  نیب  یسرنوشت، ارتباط قو  نییتع  به حقِ  یسنت

مختلف ممکن    یهاگروه  ،یچندفرهنگ  وامع(. در جBauböck, 2000کرده است )  تردهی چیفرض را پ  نیا  ینیو شهرنش

به    "کنترل مؤثر"   مفهوم پراکنده باشند.  نیسرزم  نیممکن است در چند  ای داشته باشند    ی همپوشان   یارض  یاست ادعاها 

نشان    کردیرو  نیسرنوشت ظهور کرده است. ا  نییحق تع  یبرا   یپرداختن به الزامات ارض  یکردها یاز رو  ی کیعنوان  

تع  یی هاکه گروه  دهدیم به دنبال حق  با  یسرنوشت خارج   نییکه    ت یقلمرو و جمع  کیبر    یکنترل واقع  دیهستند 

  یهانیباشد که سرزم  ییها گروه  ری و سا  یار ممکن است به ضرر مردم بومیمع  نیحال، ا  نیمشخص را نشان دهند. با ا

 (. Gilbert, 2006آنها آواره شده است ) تیجمع ای آنها اشغال شده  یسنت

  ت یاهم  یا ندهیمعاصر به طور فزا  المللنیسرنوشت در حقوق ب  نییدر اعمال حق تع  ک یدموکرات   ت یمشروع  الزام

سرنوشت در گروه مربوطه است، بلکه شامل    نییاز حق تع  تی اکثر  تیامر نه تنها شامل نشان دادن حما  نیاست. ا  افتهی

  گذاردیاحترام م ری تحت تأث  یها تیجمع ری و سا هاتیل در درون اق  ها تی به حقوق اقل ند یفرآ ن یاست که ا ن یا نیتضم

(Moore, 1998در جوامع چندفرهنگ .)که اعمال حق    ییکند، جا  جادی ا  یا دهیچی پ  یاثرات آبشار  تواندیامر م  نیا  ،ی

  تی مشروع  الزام .دهدیقرار م ریرا تحت تأث ی گریمتعدد د ی هاگروه، حقوق و منافع گروه کی سرنوشت توسط  نییتع

سرنوشت مطرح   نییاز حق تع  تیحما  نییتع  یمناسب برا  یرا در مورد واحد انتخابات   یسؤالات  نیهمچن  کی دموکرات 

شامل همه ساکنان قلمرو مربوطه باشد؟    دی با  ایبرگزار شود    یمردم مدع  یاعضا  انیفقط در م  دی با  یپرسهمه  ای. آکندیم

حق    یادعاها  تیکند و ممکن است بر مشروع  جادیا  ی کاملاً متفاوت   جینتا  تواندیسؤال م  نیمختلف به ا  یکردهایرو

 (. Qvortrup, 2014بگذارد )  ریسرنوشت تأث نییتع

 محدودیت حق تعیین سرنوشت در جوامع چند فرهنگی.  ٥.٣.2
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رسد که اکثریت مردم ساکن در یک کشور، حق ندارند تا به بهانه حق تعیین سرنوشت، هرنوع رژیم سیاسی  به نظر می

ممنوعیت  - ١و یا ساختار حکومتی را برگزینند. دو محدودیت مهم بر اعمال حق تعیین سرنوشت داخلی مردم عبارتند از  

از پذیرش حکومت های فاشیست و نژاد پرست    برپایی رژیم های نژاد پرست و فاشیستی، که نظام حکومت بین الملل

از سوی دول خارجی را نقض ماده  اجتناب می کند و شناسایی این نوع حکومت المللی    ٤١ها  بین  طرح مسولیت 

کنند. مردم در اعمال  هایی که حقوق بنیادین بشر را نقض میممنوعیت استقرار حکومت -٢ها تلقی کرده است.  دولت

ی قدرت مطلق نیستند. در مواردی جامعه بین المللی، حکومتی را ولو آن که متعاقب انتخابات  حق تعیین سرنوشت دارا

های واقعی نظام دموکراتیک متعهد نبوده و آزاد به قدرت رسیده باشد، تحریم کرده است زیرا آن حکومت به ارزش

 دارای رویکرد نژادپرستانه بوده است.  

اصل که در منشور    نیسرنوشت است. ا  نییدر اعمال حق تع  تیمحدود  نیتردهنده مهمنشان  یارض  تی تمام  اصل

  یالمللنیشده است، نشان دهنده تعهد جامعه ب  ت یتقو  یمتعدد   یالمللنیسازمان ملل متحد گنجانده شده و توسط اسناد ب

سرنوشت   نییحق تع نی(. تنش بShaw, 2017) ستموجود ا  یکشورها هیاز تجز یریو جلوگ  داری پا یبه حفظ مرزها 

  ای  یخودمختار   یبرا  تی اقل  یها گروه  یهاکه آرمان  ییحاد است، جا  یدر جوامع چندفرهنگ  ژهیبه و  یارض  تیو تمام

 کند. د یموجود را تهد  یاستقلال ممکن است وحدت کشورها

  ه یعل  توانیسرنوشت را نم  نییکه حق تع  شنهادیپ   نیرا با ا  بی اصول رق  نیتا ا  کند یتلاش م  حقوق بین الملل

متعادل    کنند یهمه مردم خود فراهم م  ی برا  یکاف  یندگیبه کار برد و نما   ،گذارندیکه به حقوق بشر احترام م   ییکشورها

و    یکاف  یندگیدر مورد آنچه نما  ژهیمورد بحث است، به و  ار یاستاندارد همچنان بس  نی ا  یعمل  دحال کاربر  نیکند. با ا

به    ازیبا ن  د یبا  نیسرنوشت همچن  نییحق تع  اعمال (.Christakis, 2006)  دهدیم  لیرا تشک  هاتی از حقوق اقل  تیحما

  ها تیاقل"که به آن مشکل  کندیم جادیرا ا یزی امر چ نی در گروه خودگردان محدود شود. ا هاتیاز حقوق اقل تیحما

  ی ها گروه ممکن است منجر به سرکوب گروه  کیتوسط    یبه خودمختار   یابی که دست  ییجا  شود،یگفته م  "ها تی در اقل

که هرگونه اعمال    کندیم   جابی ا  المللن ی(. حقوق بEisenberg & Spinner-Halev, 2005قلمرو آنها شود )  درکوچکتر  

آنها در گروه خودگردان، محترم    ت یسرنوشت، حقوق بشر همه افراد در قلمرو مربوط را، صرف نظر از عضو  نییحق تع

سرنوشت ممکن است شامل    نییحق تع  ی عاهاکه در آنها اد   ،یدر جوامع چندفرهنگ  ژه یبه و  ت یمحدود  نیبشمارد. ا

  سرنوشت  ن ییحق تع  ی،بوم  یها دارد. به عنوان مثال، جنبش  تیباشد، اهم  ی فرهنگ  ا ی  یمذهب  ،یقوم  دهی چی سلسله مراتب پ

  دیبا  یقوم  ای  یمذهب   یخودمختار   باتیکه ترت   یدر حال  رند،یدر قلمرو خود را در نظر بگ  یربومی حقوق ساکنان غباید  

 (. Thornberry, 2002محافظت کند ) گریجوامع د یاز حقوق اعضا 

تع  یعمل  یهاتیمحدود حق  مورد  همچن  نییدر  پا  نی سرنوشت  نگران   یاقتصاد  یدار ی شامل    یتیامن   یها یو 

را به عنوان شرط اعمال    یاقتصاد   یداریکه افراد خودمختار، پا  کندینم  جابیا  المللنی. حقوق بشودیم  کیاستراتژ

  یاتیرا ح  یاغلب عوامل اقتصاد   یالمللنیبشناختن    تیو به رسم  یدار ی پا یحقوق خود نشان دهند، اما ملاحظات عمل

متقابل    یوابستگ  لیملاحظات ممکن است به دل  نیا  ،ی(. در جوامع چندفرهنگ Ryngaert & Sobrie, 2011)  کند یم

 باشد.  دهی چیپ ژهیوبه ،ینیسرزم  میاز تقس یناش یاختلال اقتصاد  لی جوامع مختلف و پتانس
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ها  . دولتکنندیم  جادی سرنوشت ا  نییرا در مورد اعمال حقوق تع  ییهاتیمحدود  زی ن  یتیو امن  کیاستراتژ  ملاحظات

  ییهایریپذ بیآس  ای   اندازدیرا به خطر م  ی مل  تیرا محدود کنند که امن  یخودمختار  باتی ممکن است به طور مشروع ترت 

در برابر    دیبا  هاینگران  نی حال، ا  نی. با اردیسوء استفاده قرار گ  ردمتخاصم مو  گرانیتوسط باز  تواندیکه م  کندیم   جادیا

استفاده شوند    ی انکار حقوق اساس  یبرا   ی ابه عنوان بهانه  توانندیمتعادل شوند و نم  ی مشروع خودمختار   ی هاآرمان

(Walter, 2003 .) 

   نتیجه گیری. ٦

در شیوه ها و سازوکارهای تأمین حق تعیین سرنوشت باید میان جوامع همگون و جوامع ناهمگون تمایز قائل شد. به  

عبارتِ دیگر، جوامعی که از چند قومیت، مذهب و گروههای زبانی مختلف تشکیل می شوند از آنها با عنوان جوامع  

گون و یا ناهمگون، حق تعیین سرنوشت از رهگذر تأمین  ناهمگون یا ناهمسان نام برده می شود. در تمامی جوامع هم

مشارکت کلیه ساکنان این جوامع، تأمین خواهد شد. در تمامی کشورها لازم است ساختاری دموکراتیک یا مردم سالار  

وجود داشته باشد تا حق تعیین سرنوشت مردم تضمین گردد. اما سازوکار این تأمین مشارکت در جوامع همگون و 

تأمینِ حقِ تعیین سرنوشت در جوامع متکثر و ناهمسان وجود دارند که  غیر هم گون متفاوت است. سه شیوه برای 

عبارتند از خود مختاری فرهنگی، خودمختاری سرزمینی و فدرالیسم. پذیرش نهادهای فوق الذکر می تواند در عین  

 جامه عمل بپوشاند.   حفظ تمامیت ارضی، به خواست و تمایل جوامع فروملی برای حفظ هویتشان،

برقراری نهادهای خودگردان همچون فدرالیسم، در جوامع ناهمسان، هم با واقعیت تنوع و پیچیدگی این جوامع، 

همساز است و هم در مقام تجویز، به منزله راه حلی جهت برون رفت از بحران عدم توافق و ناسازگاری میان جوامع  

یرمتمرکز از جمله فدرالیسم دارای تبعات منفی  فروملی در کشورهای متکثر است. ممکن است برقراری نظام های غ

سازی هویت های فروملی بینجامد اما ضرورت احترام به حفظ حقوق جوامع فروملی در  نیز باشد از جمله به برجسته

عین حفظ تمامیت ارضی کشور، اتخاذ این نوع ترتیبات را ضروری می سازد. نباید فراموش کرد که بیشتر تصمیمات  

ها،  آوریم. تامین حق تعیین سرنوشت انسانهایی است که میان چند ارزش به عمل میشامل انتخاب  ما در زندگی،

 باشد. هنجاری است که ارزش پرداخت برخی هزینه ها را دارد. زیرا لازمه ی انسانیت افراد تضمین حق انتخاب آنها می

  یاسیس  هیو نظر  المللنیاصول در حقوق ب  نیزتریبرانگو بحث  نیتردهی چیاز پ  یکی سرنوشت همچنان    نییحق تع

  یستیمشترک همز  ینیو سرزم  یاسی س  یمتنوع در فضاها  یهاکه گروه  ییجا  ،یمعاصر است. در جوامع چندفرهنگ

حقوق و    نیب  قیتعادل دق  جادیا  ستلزمکه م  کند یم   جادی را ا  یخاص  یهاسرنوشت چالش  نییدارند، اعمال اصول تع

درک و    یرا برا  یمهم  یها چارچوب  المللن یکه حقوق ب  ینشان داده است که در حال  لی تحل  نیاست. ا  بیمنافع رق

توسعه    قیاز طر  دیمانده است که با  یباق  یها و ابهامات قابل توجهشکاف  کند،یسرنوشت فراهم م  نییاعمال حق تع

 آنها پرداخته شود.  همداوم ب یو فلسف یحقوق

ممکن   یها از پاسخ  یعیوس  فی درک ط  ی را برا  یدی چارچوب مف  ، یو خارج  یسرنوشت داخل  نییحق تع  نیب  ز یتما

ادعاها  تع  یبه  چندفرهنگ  نییحق  جوامع  در  م  یسرنوشت  تعکندیفراهم  حق  داخل  نیی.  طر  ،یسرنوشت  از    قیکه 

  ی ار یبه بس یمناسب ی هاپاسخ تواندیم شود،یحاصل م یو حفاظت فرهنگ  یخودمختار   باتیترت   ک،یمشارکت دموکرات 
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و استقلال،    یی از جمله جدا  ،یسرنوشت خارج  نییارائه دهد. حق تع  یارض  تیتمام  دِیبدون تهد   ی،گروه  یهااز آرمان

 است.  یقابل توجه یها تیو محدود رانهیهمچنان در دسترس است اما تابع الزامات سختگ د یدر موارد شد

همچنان    -  کی دموکرات   تی و مشروع  یمردم، الزامات ارض  فیاز جمله تعر  -سرنوشت    نییاعمال حق تع  یارها یمع

دارد.    یعلم  یها لیو تحل  ی المللنیب  یی قضا  هیرو  ،یدولت  یها هیرو  قی از طر  شتریبه توسعه ب  ازی مورد بحث است و ن

  -  یعمل  یهاتیو محدود  هاتی حقوق اقل  ازحفاظت    ، یارض  تی از جمله تمام  -سرنوشت    نییحق تع  یهاتیمحدود

 است.  یالمللنیها و منافع مهم در نظام بارزش ری سرنوشت و سا نییحق تع نیتعادل ب  جادی به ا ازی نشان دهنده ن

از جمله جهان  یها چالش تغ  یمعاصر،  تغ  یفناور  راتییشدن،  ا  ید یجد  یها یدگیچی پ  ،یمیاقل  راتییو    جاد یرا 

رو  کنندیم تع  یکردها یکه مستلزم  به حق  در جوامع چندفرهنگ  نیینوآورانه  ا  یسرنوشت  نشان  چالش  نیاست.  ها 

  ی سنت   یکردهایو سازگارتر از رو  رتری پذ افانعط   دیسرنوشت با  نییحق تع  هیدر قانون و رو  ندهیکه تحولات آ  دهدیم

 باشد.  یارض

ب  ی رو مستلزم گفتگوشیپ  ریمس است که در    ی و متخصصان  یاسیس  پردازانهینظر  ،ی کارشناسان حقوق  نیمداوم 

را    ییکردهایرو  تواندیم  یالمللنیجامعه ب  ،یمشترک  یها تلاش  نیچن  قی. تنها از طرکنندیکار م  یجوامع چندفرهنگ

حال ثبات را حفظ    نیاحترام بگذارد و در ع  متنوعمشروع مردم    یها سرنوشت توسعه دهد که به آرمان  نییحق تع  یبرا

  وستهیمتنوع و به هم پ یا ندهیکه به طور فزا  یرا در جهان زی آممسالمت  یستیو همز نمایدکند، از حقوق بشر محافظت 

حال که   نیکند در ع ییباشد که همه مردم را قادر به شکوفا ییهاچارچوب جادیا دیبا  ییدهد. هدف نها جیاست، ترو

 .گذاردیمعاصر احترام م  یجوامع چندفرهنگ دهیچی در بافت پ گرانیو منافع د حقوقبه 

 

 سندگانیمشارکت نو. ٦

 .بوده است  یمقاله به صورت مساو نیسندگان در اینو مشارکت 

 ی منابع مال. ٧

افت نشده یدر  ی مال  ت ی حما  یسازمان  چ ینوشتن آن، از ه  ی و براحاصل پژوهش مستقل نویسندگان است  مقاله    نیا

 است. 

 تعارض منافع . ٨

 وجود ندارد.  یتعارض منافع  چگونهیمقاله ه   نیسندگان، در ایبه اظهار نو بنا
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